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1. Uvod

Ptilby doby vikinské (cca 800—1066) patii v odborné diskuzi k nepiili§ probadanym
kapitolam staroseverského vyzbrojeni. Na viné je nizky pocet nalezenych artefakta, které by bylo
mozné analyzovat. Prvni uceleny text o staroseverskych ptilbach l1ze nalézt v Altnordische
Waffenkunde od Hjalmara Falka (1914: 155-169; §64—§75). Falk se nachézel ve slozité pozici — v
dobé¢, v niz knihu psal, nebyla objevena zadna kompletni ptilba z vikinského obdobi, a tak se pii
svém popisu soustiedil na literarni prameny a nalezy pftileb z vendelského obdobi (cca 550-800). V
té dob¢ byl publikovan pouze jeden fragment masky z gotlandského Lokrume, ktery byl
interpretovan jako fragment importované kontinentalni ptilby (Fornvinnen 1907: 208, Obr. §;
Lindgvist 1925: 192193, Obr. 97; Viasaty 2015¢). Jedinad kompletni pfilba prokazateln¢ pochazejici
z vikinského obdobi, a sice pfilba z norského Gjermundbu, byla publikovéana az roku 1947 (Grieg
1947). Roku 1971 byl publikovan fragment masky skandinavské ptilby z Kyjeva (Kirpicnikov
1971: 24, Obr. 24:1). O tfinact let pozdéji, roku 1984, byl opétovné interpretovan fragment masky z
danského Tjele, ktery byl objeven jiz roku 1850, ale byl myln€ uréen (Munksgaard 1984: 8788,
Obr. 4; Viasaty 2015b). Stézejni praci pii zkoumani vikinskych pfileb pfedstavuje kniha Dominica
Tweddleho The Anglian Helmet from 16-22 Coppergate (1992), ktera shrnuje vSechny znamé rané
sttedoveékeé prilby s zebrovou konstrukei. V poslednich nékolika letech se ve Skandinavii, zejména
pak jeji vychodni Casti, nachazeji fragmenty pochazejici z vychodnich ptileb (Holmquist Olausson
— Petrovski 2007; Vlasaty 2014, 2015a). Dlouhodobé¢ se diskutuje také o severském ptivodu masky
a obroucky svatovaclavské prilby, ktery byl nejnovejsim vyzkumem prokdzan (osobni konverzace s
Milosem Bernartem).

2. Nedostatek dikazii — diikaz nedostatku?

Nedostatek nalezl a literatury s sebou samoziejmé nese laické diskuze o podobé
staroseverskych pfileb a také o ditvodu, pro¢ se nenachazeji v hrobech. Jeden z extrémnich nazort
naptiklad tika, ze vikinskych ptileb je malo (pficemz nezohlednuje fakt, Zze existuje fada fragmenti)
proto, ze byly extrémné té¢zké a jejich majitelé je nemohly brat s sebou na vypravy (Lanesskog
2014). Védecké badani naopak zastava nazor, ze vikinskych pfileb bylo nepomérné vice nez prileb
starSich, vendelskych (Frisk 2012: 21-23). Dokonce se predpoklada, ze ptilby byly rozsitfenéjsi nez
krouzkové brné, a to diky nizsi cené a faktu, ze hlava vy¢nivala zpoza Stitu, a byla tak citlivou
zasahovou plochou (Hjardar — Vike 2011: 187). Ptesto nds musi zarazit, Ze se prilby a zbroje
nenachézeji ani v bohat¢ vybavenych a dobie zachovalych hrobech, jako naptiklad v Birce:

»Absence kompletniho valecnického vybaveni naznacuje, Ze mece v hrobech
byly spise jen symbolické a reprezentativni dary zastupujici valecnickou
vwbavu. V jiném pripadé nemuselo byt zadouci, aby byl muz pohiben se
soucastmi vyzbroje.“ (Bjork 2013: 40)

Lze si dobfe predstavit, ze hroby byly vykradany. Archeologie podéava presvédcivé doklady
vykradani mohyl (viz Kozdk — Ratajova 2008: 8—11) a staroseverska literatura ukazuje, ze nckteré
tyto zasahy cilily na pohfebni vybavu, konkrétné vyzbroj. Pfesto miizeme piedpokladat, Ze vétSina
hrobti nebyla ptilbami vybavena zejména kvili jejich cené, ktera byla rovna minimalné 400
gramUm stiibra (tedy 2 markam sttibra ¢ili 6 kravam) (Thiedecke 2003: 219). Z toho vyplyva, ze
pohibit nékoho do zemé ve zbroji si mohl dovolit jen velmi bohaty rod, pro néjz bylo okéazalé
pohibivani svych ptislusnikii prioritou — takové jednani ndzorné demonstruje vid¢i postaveni ve
spolecnosti a zaroven 1 v posmrtném svété. Toto se tyka napiiklad mohyly v Gjermundbu, kde byl



pohiben vyznacny muz s kompletni valecnou vyzbroji, nebo také norského krale Hadkona Dobrého
(934-961), ktery mél byt po své smrti roku 961 uloZen do mohyly s kompletni vyzbroji, jak doklada
Saga o Hakonu Dobrém a v ni citovana strofa Eyvinda Finnssona, ktery na Hadkonovu pamét’ slozil
oslavnou basen o jeho ptichodu do Valhally:

~Kral Hakon byl tak velmi oplakavan, ze nad jeho smrti truchlili jak jeho
pratelé, tak jeho nepratelé, a rikali, Ze v Norsku jiz nebude takového krdle.
Jeho pratelé odnesli jeho telo do Sceheimu v Severnim Hordalandu a
navrsili tam velkou mohylu, do niz poloZili krdle s celou jeho vyzbroji a
nejlepsim osacenim, ale Zadné dalsi zbozi. Nad jeho hrobem hovorili, jak
maji pohané ve zvyku, a ukazali mu cestu do Valhally.*

(Saga o Hakonu Dobrém 32)

., Preji si ponechat,’ pravil kral dobry,
,u sebe valecnou vybavu,
pecuj kazdy o prilbu a brn,

e

je dobré mit po ruce vystroj.
(Eyvind Kaziskald Finnsson: Hakonarmdal 17, po 961)

Ptilby se musely bézn¢ piedavat z generace na generaci — to je dost mozna i ptipad piilby z
Gjermundbu, kterd mohla byt v dobé svého ulozeni (950-975) zhruba 100 let starad. Fragmentarni
podoba vétSiny ndlezll zase sv€d¢i o Castém opotiebeni a deformaci. Jisté se také stavaly vale¢nou
koftisti — mytickym piikladem miize byt ptilba Hildisvin/Hildigoltr (,,Bitevni svin¢ / kanec*), kterou
Pjodolfa Arnorssona, podle niz basnik ziskal ptilbu po bitvé u Helganesu roku 1043/4 (Strofy o
Magniisovi Oldfssonovi v Dénsku 8).

3. Prilby a jejich vlastnictvi

3.1. ,Hjalmdroétt“ — prilby jako majetek elit

Jakkoli by se z predchozi kapitoly mohlo zdat, ze severské ptilby prosly béhem doby
vikinskeé ,,zesvétSténim®, stale predstavovaly velice ndkladné predméty. Jejich cenu mizeme
demonstrovat nasledovné — Anglosaska kronika zminuje k roku 1008 kralovsky vynos, ktery
stanovuje, Ze v kazdych osmi popluzich (hides; jedno popluzi mélo zabezpecit jednu rodinu i s
¢eledi) musi byt jedna krouzkova zbroj a jedna pfilba — a bylo vypocitano, ze pii takovém natizeni
by anglické vojsko citalo asi 9000 dobte vyzbrojenych bojovnika (Lavelle 2010: 112). Jinymi slovy
anglosasky vynos natizuje, aby na kazdych osm hospodaistvi pfipadala jedna kompletni vyzbroj.
Osobné rad pouzivam ptirovnani ptilby ke kotli, ktery piedstavoval ptiblizné stejnou finan¢ni
investici — le¢ kotel, na rozdil od pfilby, slouzil k potiebé celé domacnosti (kotel byl v domacnosti
nutnosti, ptilba nikoli) a nebyl svou podstatou predurcen k destrukci v boji.

Muzeme dat za pravdu Griegovi (/947: 17) 1 jinym, kdyz tikaji, Ze pfilby pfinalezely kralim
a nacelniktim. Kazdy takovy generalizujici vyrok vSak potiebuje komentaf s citacemi pivodnich
zdroju. Skaldské basné, které jsou v tomto ohledu nejlepsim pramenem, davaji ptilby do spojitosti s
kralovskym a obecné elitnim okruhem. Je samoziejmé, Ze skaldska poezie predstavuje tendencni
pramen, ktery se snazi vyobrazit elitni okruh v co nejzafiveéjSim svétle, musime vSak mit na zfeteli,
ze elitni okruh tvofily druziny, jinymi slovy profesionalni bojovnici, ktefi na rozdil od sedlakd, jez
tvoftili vétSinovou populaci, zasvétili svij zivot boji. V rodovych sagéch, které popisuji bézné
statkarské konflikty, neni ptilba béznou soucésti vyzbroje; tu tvoii obycejné / svatecni obleCeni a
zbran, ptipadné stit. Proto se domnivam, ze skaldska poezie predstavuje vérohodny pramen,
rozhodné nejveérohodnéjsi, ktery se k problematice ptileb vyjadiuje. Obecné se ukazuje, ze prilby
vlastnila elita (kralovsky okruh, pozemkovi vlastnici s vazbou na kréle, krajovi predaci ¢i vidci
lidu), pro niZ byly pfilby investici do ochrany Zivota 1 do sebeprezentace.



3.2. ,,Vladce odény do prilby*

Ptilba (hjalmr) je vzdy v prvé fadé spojena s osobou urozeného vladare (jarla ¢i krale) —
dokonce jedno ze synonym pro vladce zni hilmir, ,,ohelmeny*. Takovym vladcim jsou béZné
davany ptivlastky jako hjalmfaldinn (,,odény do ptilby*), hjalmgofugr (,,vzneSeny s ptilbou*),
hjalmsamr (,,0zdobeny pfilbou*) nebo hjalmtamior (,,uvykly ptilbé). Tato oznaceni se zcela jisté
mohou vztahovat ke vzhledu béhem bitevni viavy, stejn¢€ jako opakovana fraze standa und hjalmi
(,,stat pod ptilbou®), ale souc¢asné — a mozna mnohem dilezitéji — narazeji na fakt, ze ptilby byly
symbolem spolecenského postaveni a v ptipad€ panovnikt kralovskeé insignie.

Pro symboly spolecenského postaveni se vyjadiuji méné €asté zminky o zdobeni. Skald
borbjorn hornklofi popisuje ptilby s rytinami (Haraldskveedi / Hrafnsmal 19) na dvote norského
krale Haralda Krasnovlasého (cca 860-933). Ptilba Hakona Dobrého je zase popséana jako zlaté /
zativa (Eyvind Kaziskald Finnsson: Hdkonarmal 4). Lze si ptedstavit, Zze majitelé prileb netravili
vétsinu ¢asu bojem, nybrz cestovanim, hostinami a navazovani diplomatickych a politickych
vztahtl. Ptilby bychom méli chapat prave touto optikou — nebyly pouze ochranou hlavy, ale do
zna¢né miry reprezentativnimi symboly, které plnily sviij G€el pii kazdém nasazeni na hlavu pied
lidmi. Je vysoce pravdépodobné, Ze vzneseni nositelé dekorovanych ptileb byli asociaciovani s
bohy, nebo pfinejmensim s jejich zijicimi potomky — a pfilby hraly pfi této asociaci dileZzitou roli. S
tim souvisi dekorace nalezenych masek (grima), které piekryvaly oblicej, a byly tudiz
(Vlasaty 2016), fragment z Lokrume je zfejmé& ploSn¢ tausovan stiibrem a (niellovan?) médi do
tvaru propletenych ornamenti a tas (k technice vice Viasaty 2015c), fragment masky z Kyjeva je
ozdoben stfibrnym a zlatym platovanim a stiibrnou tausii, fragment z Tjele ma obo¢i ozdobené
bronzovymi plisky s plastickou kruhovou dekoraci a maska svatovaclavské pfilby je ozdobena
rytinou postavy a pifetaZena stiibrnou folii.

3.2.1. ,,Agishjalmr* — prilba hrizy
Nejméne v péti strofach z doby vikinské se 1ze setkat se s oznacenim ,,vladce s pfilbou hrizy
/ s ptilbou hada* (Porbjorn hornklofi: Glymdrapa 6; Egil Skallagrimsson: Arinbjarnarkvioa 4-5,
Einar skalaglamm Helgason: Vellekla 25; lausavisa z Knihy o zaboru zemé 4; Arér jarlaskald
bordarson: Hrynhenda, Magnusdrdpa 6). Jako ptiklad si mizeme uvést jednu ze strof Arnor
jarlaskalda (nepfebéasnéno):

» 1y, kdoz zkrvavujes peri Yggova racka, prisel jsi z vychodu do
ztratili odvahu. Tvi protivnici, krmici temného supa priboje ran,
vedeli, Ze jejich zoufalost je na vzestupu, tvi nepratelé byli
donuceni v obavach zachranit své Zivoty.*

(Arnor jarlaskald bordarson: Hrynhenda, Magnusdrapa 6, po 1043)

v

Nejzajimaveéisi je vSak pasaz z Basné na Arinbjorna od Egila Skallagrimsona:

,Kde vsevladce, podpiirce lidu, pod p¥ilbou hrizy nad zemi viadl.
Kral s prisnou mysli vladl v Jorviku zbrocenym mecem.

Ten meésicni paprsek Eirikovych ras nebyl na pohled bezpecny, ani
nedesivy, kdyz mesic cela, blyskajici se jako had, zaril hrozivym
pohledem.

(Egil Skallagrimsson: Arinbjarnarkvioa 4-5, cca 962)

.
Prilba hriizy (eegishjalmr) je mezi laiky obvykle spojovana novovekym  Pohled podle Egilova popisu.
islandskym motivem, ktery mezi novopohany dosahuje znacné popularity. V Autor: Abe.
kontextu staroseverské literatury se pii odkazovani na ,,pfilbu hrizy / pfilbu



hada* ovSem jedna o odkazy na mytickou Fafniho ptilbu (viz Sdga o Volsunzich 18), ktera désila
pfedstavovat redlnou pfilbu ve smyslu, jak jej chdpeme dnes. Skaldové uZivaji oznaceni egishjalmr
v pon¢kud abstraktnéj§im smyslu — ,,nosit ptilbu hrizy* znamena tolik co ,,vladnout pevnou rukou*
nebo ,,disponovat absolutni moci*. Pfesto se musime pozastavit u Egilovych strof, které jako
viditelny projev ,,ptilby hriizy* udavaji enormné zIy pohled, ktery srsi a blyska se zasti a
nepfatelstvim. ,,Pfilba hriizy* miiZze oznacovat soubor negativnich myslenek, které se navenek
projevuji zIym pohledem — gesto (€1 1épe feceno masku), které muselo ve staroseverském citovém
balicku predstavovat nejvyssi stupen nepratelstvi a které v sobé obsahovalo jasné a vSemi chapané
sdéleni.

Prestoze ,,ptilby hrizy* nelze jednoznacné asociovat s redlnymi ptilbami, nelze
nepoznamenat, ze prilby tohoto hrozivého ¢i ohromujiciho aspektu nemalou mérou vyuzivaji.
Pokud se podivame napiiklad na masku pfilby z Lokrume, miiZeme najit mnoho paralel s Egilovymi
strofami; tausované fasy koresponduji s hrozivym blyskavym pohledem a nebezpe¢nymi paprsky
fas, které popisuje Egil. Fragment z Tjele zvyraziiuje pouze oboc¢i a miiZe sugerovat zamraceni.
Bezesporu nejlepsim prikladem je pak svatovaclavska ptilba, na jejimz nadnosku (nefbjorg) se
nachazi postava s vycenénymi zuby a rozevlatymi vousy. Zda se, Ze pfilby svou dekoraci
ptitahovaly pozornost a pisobily na psychiku ptihlizejicich, nelze vSak jednoznacné fici, zda
pozitivné¢ ¢i negativné. Jedna ze strof svéd¢i o tom, Ze ,,pfilba hriizy* zplisobila naprosté ohromeni
viech divaka, ktefi nositele oznacili za Asy — a Ize si piedstavit, e podobny t¢inek mély i realné
ptilby:

wtrome zeleza, Zadny muz znaly boje si nemyslel nic jiného, nez Ze tam
pristi veleslavni Asové, kdyz synové statecného Hjalta $li na porskafjordsky
sném s ¢elem ozdobenym lesni rybou.*

(Anonymni lausavisa z Knihy o zaboru zemé 4, cca 975)

3.3.,,...fekk ek hjalm* — prilby jako dary

Vladafi, o nichz tu dosud byla fe¢, méli samoziejmé zajem na vyzbrojeni svych vérnych.
Byl-li druzZinik loajalni a vykonaval svou sluzbu fadné€, mohl se od svého pana dockat kralovskych
darti, které kromé toho, Ze zarucovaly druzinikovo zabezpeceni, zpétné€ reprezentovaly panovu
majestatnost a Stédrost a zajiStovaly jeho bezpeci. Nejcastéji zminovanymi dary jsou zbrang,
naramky a prsteny, odévy a vyzbroj. Pfilby nejsou zminény pfili§ Casto, ale 1ze dohledat
pfinejmensim tii skaldské popisy. Skald Porbjorn hornklofi popisuje basniky krale Haralda
Krasnovlasého, kteti byli za svou sluzbu odménéni zlatymi prsteny, rudymi plasti, malovanymi
Stity, meci s jilci obtocenymi stfibrnym dratem, krouzkovymi brnémi, pozlacenymi mecovymi pasy,
naramky a pfilbami s rytinami:

»Na jejich odeni a zlatych naramcich
je patrné, Ze prateli jsou s krdlem.
Maji rudé plaste, malovaneé $tity,
mece s jilci ovinutymi stiibrem a krouzkové kosile,
pozlacené mecové pdsy a prilby s rytinami,
na rukou prsteny, které jim vybral Harald.*

(Porbjorn hornklofi Haraldskveedi / Hrafnsmal 19, konec 9. stoleti)

Stejné prepychove plisobi kralovsky vybavena lod’, kterou roku 1040 obdrzel kral Hardakntt
od Godwina z Wessexu jako omluvny dar a kterd méla posadku osmdesati vyzbrojenych bojovnikd,
jez byli vybaveni ¢tyfmi zlatymi naramky, krouzkovymi brnémi, meci s pozlacenymi jilci,
zdobenymi §tity a sekerami, kopimi a pozlacenymi ptilbami:

., Kazdy z nich mél na kazdé ruce dva zlaté naramky, kazdy o vaze Sestnacti



unci. Kazdy mél také krouzkovou zbroj, castecné pozlacenou prilbu, mec s
pozlacenym jilcem u pasu a danskou sekeru zdobenou zlatem a stiibrem
povésenou na levém rameni. V levé ruce kazdy trimal stit, jehoz puklice a
nyty byly také pozlaceny, a v pravé ruce drzel kopi, kterému se v anglickém

Jjazyce rika atagar.”
(Florentius z Worcesteru: Kronika, zapis k roku 1040)

bj600l1f Arndrsson ve své strofé fika, ze béhem déleni kofisti ziskané v bitvé u Helganesu
obdrzel kompletni vyzbroj, tedy krouzkovou brii, zbrang, §tit a ptilbu:

»Z boje jsem nesl gautsky stit, a také brii; to byl mij los; mocna viava mecu
se odehrala na jihu v lété. Dostal jsem krasné zbrané a rekl jsem to predtim
tiché pani [jak jsem predvidal?]; ziskal jsem prilbu tam, kde odvazny

panovnik drtil Dany.* ’
(Strofy o Magnusovi Oldfssonovi v Dansku 8, po roce 1043)

Posledni a nemén¢ zajimavou zminku o pfilbé jakoZzto daru obsahuje strofa Steina
Herdisarsona, ve které je ochranné odéni odménou za strati druziniku:

»Vzneseny viddce bez vahani dava muzum brné a prilby, takové obleceni
zdobi kralovu druzZinu. Vérny pan necha valecniky prijimat tézké odevy
Vysokého, tak viidce oplaci strasti svych muzii.“

(Stein Herdisarson: Oldfsdrdapa 15, konec 11. stoletf)

Pfedavani daru. © Beras Poics.

3.4. Prilby mezi niz§imi vrstvami?

Existuje doklad, Ze by pfilby pouzivali i prosti bojovnici z domobran? Obavam se, Ze nikoli.
Za prvé proto, ze prilby byly nakladny vydaj, jak jiz bylo feceno. Dale se ukazuje, ze
neprofesionalni bojovnici kladli diraz na zbrané, nikoli v§ak na zbroje. Staroseverska literatura
ukazuje, ze mélo dochazet k mnohdy neuvéftitelné improvizaci — Helgi, hrdina Sdgy o lidech z
Vapnafjordu, se béhem boje ovazal kamenem, takze ho protivnik nemohl zasdhnout do bficha (viz
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Saga o lidech z Vapnafjordu 2). Obdobné jeden z bojovniki Hakona Dobrého v bitveé u Fitji (961)
vytizl do kiize diru, kterou nejspiSe prostrcil hlavu, coz mu zachranilo zivot:

.| Pori borsteinsson,] jenz byl s kralem Hakonem ve Fitjich, tehdy vyrizl do
voli kiize diru a pouzil ji k svoji ochrané, a proto se mu rikalo KozZeny krk.*
(Kniha o zaboru zemé 242, verze Sturlubok [kap. 207, verze Hauksbok])

Archeologie ani staroseverska literatura nepodporuje myslenku, ze by existovaly jednoduché
pfilby jako levngjsi alternativy pro chudsi vrstvy. Pro to svéd¢i i fakt, Ze kenningy jako ,,bitevni
¢apka“ znamenaji kovovou pftilbu. Pfedpoklada se, ze vétSina bojovnikii nebojovala v ptilbach,
nybrz v jednoduchych capkach (Graham-Campbell — Batey 1998: 35-36), které mohly byt
vyrobeny z viny, kiize nebo plsti. Munksgaardova (Munksgaard 1984: 88) navrhuje ptiléhavé capky
z klize nebo tlusté viny. Nakolik se improvizovalo a pouzivaly se nahrazky pfileb se stejnou funket,
nevime. Re$enim miiZe byt také plsténa kapé posita rohovinou, kterou popisuje Sdga o lidech z
Eyru (45).

Cetné zminky z rodovych sag svédéi o tom, Ze pfilby si mohla dovolit islandsk4 statkaiska
elita. NejcastejSi kombinace vale¢ného odéni bohatych statkaiti z rodovych sag predstavuje zbran
(mec a kopi), §tit a ptilba, nikoli v§ak krouzkova zbroj, kterd je zjevné vyhrazena pouze
kralovskému okruhu. Chybi také diiraz na hojnou az pfehnanou nékladnost, a proto lze soudit, Ze
vybaveni bohatych sedlaki bylo prostsi a neskladalo se ze zlata; fragment z Tjele je dobrym
ptikladem. OvSem krouzkova brn zcela jisté¢ podminovala i noSeni ptilby.

-,

Utok Velho danského VO ska podle rukopisu M.736, fol. 9v, cca rok 110.
Ptevzato z Hjardar — Vike 2011: 11.

4. Konstrukce, chronologie, vyvoj
V této kapitole se pokusime stanovit tvary pouzivanych pftileb a jejich dataci, tfebaze jde,
vzhledem k mnozstvi dikazi, o slozity ukol.



4.1. Zebrova konstrukce, do roku 1000
Na zaklad¢€ zvonu ptilby z Gjermundbu mizeme fici, Ze vikinské
zebrové prilby typu Gjermundbu navazuji na tradi¢ni vendelské pfilby
typu B2, které tvarové a konstruéné zjednodusuji (Tiweddle 1992: 1126—
1128). Zaklad zvonu tvofily ¢tyfi platy — vyplné o tlouSt’ce kolem 1,5
mm. Zjednoduseni spocivalo v tom, ze namisto centralniho pasu
sahajiciho od nosu k §iji, na n&jz byly pfipojeny dva boc¢ni pasy, byly
uzivany Ctyfti stejn€ dlouh¢é pasy o polokruhovém profilu, které sahaly od
okraje pfilby do jejiho stfedu (vrcholu), kde se nachdzel kruhovy plat s
nanytovanym bodcem o vySce 2 cm (ibid.: 1126). Pasy drzici vyplné se
musely nachazet i uvnitt ptilby, coZ naznacuje také osm paski
centimetrové Sitky, které byly nalezeny spolu fragmentem z Tjele
(Munksgaard 1984: 87). Zvon byl po obvodu vyztuzen Sirokym pasem, na
némi, byla nanytovérvlg masvka chranici oblicej a ke ‘kte‘rfému mohla byt Konstrukce piilby typu Gjermundbu.
riznym zpusobem pfipevnéna ochrana krku. Neexistuji doklady Pievzato z Tweddle 1992: 1225. Obr.
pouzivani licnic nebo krouzkového népletu ptipevnéného na masku. 559 ’
Zvon byl pomérné nizky, tvaru polokoule — zvon pftilby z
Gjermundbu je bez masky a bodce vysoky asi 15 cm. Polokulovy tvar se objevuje 1 v poezii,
odkazuje na né€j basnik Eilif Godrinarson, ktery pfilbu oznacuje jako ,,misku Hedinovy pé&Sinky*
(skal reikar Hedins; Porsdrapa 12, konec 10. stoleti), zatimco basnik Guthorm Sindri pii popisu
pfilby pouziva kompozitum soknhottr, ,,ato€na Capka* (Hakonardrapa 5, cca 950), coz mize
poukazovat na fakt, ze ptilby typu Gjermundbu byly Ctytdilné, stejné jako Cepice, tiebaze v
kenninzich na ptilby se béZné objevuji také kape a cepce. Také u figurek valkyr si miizeme
vS§imnout nizkych pokryvek hlavy podobnych ptilbam, o kterych v§ak nemizeme fici nic
konkrétniho a kterymi se dale nebudeme zabyvat. Pokud se tyce tloustky plechu u pfilby z
Gjermundbu, Ctyfi platy byly tlusté cca 1 mm, Ctyti dlouhé pasy byly tlusté 1,5 mm a obvodovy pas
1,2 mm (konverzace z Vegardem A. Vikem).
Maska z Gjermundbu je vyrobena z jednoho kusu, coz ovSem neplati o fragmentech z Tjele
a Kyjeva, které, podle vSeho, nalezely k vicekusovym maskam — obo¢i a nanosek tvofily jeden
celek, na n¢jz byly pfinytovany samostatné o€nice (7Tweddle 1992: 1126). Vicekusové masky nejsou
ptekvapujici, protoze se nachazeji na ptilbach z doby vendelské. Tloustka téchto tii masek se
pohybuje mezi 1-6 mm (Gjermundbu: 1,7-5,5 mm, Kyjev: 2-2,5 mm, Lokrume: cca 3 mm, Tjele
nezjisténo); jsou tedy zhruba dvakrat tlust$i nez materidl zvonu ptilby z Gjermundbu. Zda se, ze
masky ve tvaru bryli byly relativné€ uniformni (azZ na fragment z Kyjeva) a byly soucésti tradi¢nich
pfileb s zebrovou konstrukci a tvarem polokoule.

Rekonstrukce ptilby z Gjermundbu. Dave Swift. © www.claiomh.ie, 2014.
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Munksgaardova (Munksgaard 1984: 88) se domniva, zZe ptilby s Zebrovou konstrukci tvaru
polokoule byly pouzivany az do roku 1000. S timto pfedpokladem se ztotoziiujeme, nebot’ ptilba z
Gjermundbu i masky z Tjele, Lokrume a Kyjeva jsou datovany do 2. pol. 10. stoleti (Hjardar — Vike
2011: 188-190; Kirpicnikov 1971: 24). Nésledujici badani by se mohlo zamétit na vyzkum toho,
pro¢ se ditkazy koncentruji predev§im do 10. stoleti. Zda se, ze na ptelomu tisicileti ziskava pievahu
novy typ, a sice konické ptilby, které se staly vale€nickym symbolem nové doby.

4.2. Kénické prilby (od 9. / 10. stoleti)

Konické pokryvky hlavy, které bychom
mohli oznacit za pfilby, 1ze nalézt jiz na tfech
gotlandskych obrazovych kamenech ze zacatku
doby vikinské (Smiss [Stenkyrka] I, Lillbjars III,
Smiss [Nar] I). Nékteré z nich by jisté bylo mozné
interpretovat také jako Capky, ale rozhodné ne
vSechny. Vyobrazené postavy je maji na sobé pii
plavbé na lodi, pfi jizd€ na koni a béhem bitvy.
Autofi kament se o¢ividné snazili znédzornit muze
jako okdzalé neohroZené bojovniky — podobnym _
zpisobem pracuji i skaldové, jako napt. skald Arnér
jarlaskald bordarson (Hrynhenda, Magnussdrapa 9).

Fakt, Ze se konické ptilby objevuji ve
skandinavském kontextu jiz tak brzy, je pomérné
ptekvapivy. Tvar vyobrazenych pfileb totiz
naznacuje, Ze jde o pfilby s vysokym zvonem, - 4 - £ :
podobné ,,normanskym® jednokusovym ptilbam. o« \ 3 ' Fa e : _
Tyto piilby se vSak podle vSeho v 9. stoleti Jezdecka scéna, kamen z Lillbjars I1I. Pievzato z Nylén —
nepouzivaly (Coupland 1990). Ikonograficky jsou  Lamm 1981: 65.
doloZeny dva ptiklady konickych pfileb, a sice
zebrova pfilba (pravdépodobné z Sesti ¢i vice zeber) z Corbijského zZaltare (Amiens Bibliothéque
municipale Ms. 18, fol. 123v, kolem roku 800) a ptilba vyobrazena v Psychomachii z Bernu (Bern,
Burgerbibliothek, Cod. 264, fol. 61), kterd vSak ziejmé vychazi z byzantskych uméleckych predloh
(Coupland 1990). Oba vyjevy vyobrazuji pfilby s nizSim zvonem, nez jaké jsou vyobrazené na
gotlanskych kamenech. Ani archeologicky nelze konické pfilby prokazat. Dlouhou dobu se
predpokladalo, Ze dv¢ ptilby z Hradska by mohly ptedstavovat konické prilby z 9. stoleti, ale v
soucasné dobé¢ se poukazuje na analogie z 10. stoleti (Bernart 2008: 18-22; osobni konverzace s
Milosem Bernartem). Vyobrazené ptilby by tak byly unikatni a predbéhly by svou dobu
pfinejmensim o stoleti, a proto je mozné, Ze kameny byly bud’ Spatn€ datované, nebo Ze rytec tvary
pfileb nezaznamenal spravné.

Na Gotlandu vSak dale zistaneme. Budeme se zabyvat maskou a obrouckou svatovaclavské
prilby a fragmentem z Lokrume. Oba fragmenty téchto ptileb jsou zdobené stejnymi druhy
propletencti, coZ naznacuje stejnou dilnu ¢i misto vyroby, kterym mohl byt Gotland. Oba poziistatky
jsou datovany do obdobi let 950-1000 (Hjardar — Vike 2011: 188—190). Maska svatovaclavské
ptilby je relativné tlustd, az 5 mm (osobni konverzace s Milosem Bernartem. Je vSak zajimava z
vice davodi — jelikoz pravdépodobné pochazela z ptilby konického tvaru (osobni konverzace s
Milosem Bernartem), je jedinym dokladem toho, Ze tyto pfilby mohly mit v severském prostiedi
samostatnou a zdobenou masku s ndnoskem, v ¢emz musime spatiovat diikaz ptfechodu od pftileb s
nizkym zvonem a zdobenou brylovou maskou ke kénickym ptilbam z jednoho kusu. Fragment z
Lokrume je sice nejblizsi analogii masky ze svatovaclavskeé pftilby, ale tvar piivodni pfilby nelze
urcit a na zékladé¢ tvaru oboci jej lze ptifadit spiSe k maskdm tvaru bryli (Viasaty 2015c).

Samostatna maska s nanoskem, velmi logicky konstrukéni prvek, mohla byt samoziejmé ovlivnéna
kontinentélni tradici, naptiklad ptilbami typu Stromovka, které jsou rovnéz datované do 10. stoleti
(Bernart 2008: 26-27). Co se ty€e vyjevu na masce svatovaclavské ptilby a spor, zda jde o JeziSe ¢i
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Odina (viz Merhautova 2000), domnivam se, Ze jde spiSe o rané vyobrazeni Jezise s pohanskymi
atributy. Maska svatovaclavské ptilby by tedy byla mnohostrannym piikladem kulturniho pfechodu,
ktery Ize datovat do 10. stoleti.

Konstrukce operujici se samostatnou maskou naznacuje, ze i zvon mohl byt s velkou
pravdépodobnosti vyroben z vice kust. Jiz jsme tekli, Ze gotlandské masky mohly pochazet z
konickych ptileb. Konickou pfilbu vyrobenou z vice kusti moZzné znazornuje skvéle zachovala
skulptura hlavy véle¢nika ze Sigtuny, ktera se datuje do ptelomu 11. a 12 stoleti (Roesdahl — Wilson
2000: 249, no. 80). Ptilba skulptury ze Sigtuny je totiz zdobend ¢tyfmi svislymi fadami kolecek,
které mohou naznaovat vicekusovou konstrukci — téze svislé fady te€ek maji ptilby na mincich z
11. stoleti. Horizontalni fada kolecek pti spodnim okraji pfilby mtize indikovat dekoraci ve stylu
obroucky svatovaclavské ptilby, zesilujici pas na okraji pfilby nebo dirky, které 1ze spatfit naptiklad
u piileb z Olomouce, Lednice ¢i Orchowa. RozSifujici se nanosek je u této skulptury jiZ integralni
soucasti prilby.

Tak je tomu 1 jinych uméleckych dilech pochazejicich z
doby kolem roku 1000. Jedna se naptiklad o zndmé sosky z
Riéllinge, Lundu a Eyjafjordu, které vSak mohou byt
interpretovany rznymi zpisoby (Capky). Prikaznéjsi
vyobrazeni poskytuji runové kameny z Ledbergu (Og 181), na
kterych jsou vyobrazeni ¢tyfi muzi v kdnickych pfilbach s
patrnymi nanosky. Tvary ptileb dokonale odpovidaji
nalezenym kénickym pfilbdm z jednoho kusu. Kéonické ptilby
jsou navic vyobrazené na sériich minci krali Knuta Velikého
(1016-1035), Olafa Haraldssona (1015—1028), Hardaknuta
(1035-1042) a Magnuse Dobrého (1035-1042). Na téchto
mincich jsou ohelmeni panovnici vyjeveni z profilu — pfilby
maji tvar kuzele, nemaji ndnosky (nebo jsou jen schématicky ) »
naznaceny) a na tyle je schématicky zndzornéna ochrana hlavy. Roskilde. Prevzato z Hauberg 1900:
Ptilby jsou zndzornény podobnym stylem jako pftilba na Tab. II: 26
postaveé vyobrazené na portalu kostela v norském Hylestadu (12.—13. stoleti). Nékteré z minci
danského krale Sveina Astridarsona (1047—1074) vyobrazuji panovnika s piilbou z frontalniho
pohledu. Opét jde o ptilby konického tvaru, bez patrného nanosku (nebo je jen schématicky
naznacen), je vSak zndzornéna ochrana krku €1 $itlirky dosahujici po ramena. Ptes svoji
schémati¢nost se pfilby na mincich podobaji pfilbé, do niZ je odén Golids v Komentdri k
Apokalypse od Beata z Liébany (MS 11695, f. 194r), ktery je datovan do obdobi kolem roku 1100.

Mince Knuta Velikého z razby

Nalevo: Mince Sveina Astridarsona z razby Viborg. Pievzato z Hauberg 1900: Tab. XI: 66, 67.
Napravo: Beatus z Liébany: Komentar k Apokalypse (MS 11695, f. 194r), Spanélsko. Datace 1090—
1109.

Nejstarsi literarni popis, ktery vypovida o konickych ptilbach, se vaze k bitvé u norskych
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Nesji (25. 3. 1016) a zanechal ji po sobé& basnik Sigvat Pérdarson, ktery bojoval v zastupu Olafa
Haraldssona. Sigvat ve dvou svych strofach fika nasledujici:

»leite, videl jsem, jak nam dvéma ve slavném zdstupu mocného viadce padaji
pres ramena chladné brné; zapocal tvrdy lomoz mecii. A mé cerné viasy se za
letu ostepit schovaly pod franskou pFilbu,; soustolovniku, védel jsem, Ze jsme
takto pripraveni na vojsko. (Sigvat bordarson: Nesjavisur 5, kolem 1016)

,,Oldfova druzina vyhrdla na kvétnou nedéli tvrdou bitvu, a tak musim cekat
na Velikonoce; nasadil jsem poitskou prFilbu.* (Sigvat
bordarson: Nesjavisur 15, kolem 1016)

Pod ,,franskou ptilbou (valskr hjalmr) ¢i ,,poitskou
ptilbou (peitneskr hjalmr, hjalma Peitu) se ukryva konicka
jednokusova pfilba, tzv. ,,normanska“. ,,Poitské ptilby* zmiiuje
zhruba o tficet let pozdéji také skald Arnoér jarlaskald :

»Pozdéji se prihodilo, ze viadce vyslal velké lodstvo
na jih podél pobrezi; tehdy lyze lodni vzpery ziskala
na rychlosti; Zubr vyrazil ze severu. [Kral Magnus]
kazal, aby se poitské piilby shromazdily na vsech
veslarskych mistech; muZi se obavaji odévu Gjukiho
potomkii; dubova lod vypadala s ruskym kovem
ohromne.* (Amor jarlaskald Pordarson: Hrynhenda,
Magnussdrapa 9, kolem 1047)

Ptilby i jiné vyrobky (naptiklad kopi s oznacenim peita) z
Poitou, kde se nachdzely mistrné dilny, musely byt v soudobé &
Evropé Véhlasné' a zda se, Ze \'/y1;1ikaly kval,ito}f 1 0 stoleti pozdéj 1. Reko nstk ce jednokus o ¢ prilby.
John z Marmoutier v 2. poloving 12. stoleti piSe o Geoffroyovi V. .

) - B ) ; N Jan Zbranek. © Marobud.
z Anjou (1113-1151), Ze mél jasanové kopi a na hlavé poitskou
prilbu (Hewitt 1855: 163). ,,Poitské ptilby* ptedstavuji dovozové prilby vyborné kvality, které by
mély byt povazovany za to nejlepsi, ¢im mohl evropsky bojovnik 11. a 12. stoleti disponovat. Jejich
kvalita spoc¢ivala zejména v jejich konstrukci — vyroba z jednoho kusu zajistuje vétsi odolnost nez
vyroba z vice kust, coz, jak jsme si ukdzali, mohla byt ve Skandinavii, stejn€ jako v anglo-
normanském prostoru, jak naznacuje vysSivka z Bayeux, béZna praxe pfinejmensim az do 12. stoleti.

Vyobrazeni konickych ptileb (/¢apek) ve Skandindvii: a) runovy kdmen z Ledbergu,
b) rytina ze Sigtuny, c) soska z Réllinge, d) usni 1zicka z Lundu. Ptevzato z:
Tweddle 1992: 1131.

Vyobrazeni konickych pftileb (/Capek) ve Skandindvii: (zleva) vySivka z Bayeux, rytina ze Sigtuny,
soSka z Raéllinge, fezba na portalu kostela v Hylestadu. Pfevzato z: Grieg 1947: 4547, Obr. 28,
29, 30, 33.
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Nahote: Replika ptilby ze Ctyt
kusti podle nalezu z Temze,
11. stoleti. Jakub Jirasek.

Vlevo: Vicedilna ptilba. Anders
Kramer Vestergaard.
© Moesgard Museum.




4.3. Prilby s kanci, prilby s rohy

Kratce bychom se méli vyjadrit také k opomijenym prilbam, které mohly byt pouzivany
starymi Sevetany i1 béhem starsi faze vikinské éry.

V uméleckych dilech 1 mytech, které pochéazeji z vendelského a anglosaského obdobi, se
shodné objevuji ptilby, na jejichz vrcholcich se nachazeji kanci. Archeologicky tento typ pfilby
potvrzuje nalez z anglického Wollastonu (7. stoleti). Zminky o téchto ptilbach v Béowulfovi a jejich
zpodobnéni na panelech vendelskych pfileb naznacuje, Ze mezi vale¢nikem a jeho ptilbou byl
blizky vztah, respektive Ze pfilba slouzila jako maska, ktera vale¢nikovi proptijcovala podobu kance
a dalsi jeho atributy, jako je zufivost (Kovarova 2011: 153—158). S tim mtze souviset i jedno z
pouzivanych oznaceni panovnika, které zni jofurr (,,kanec*) a které se uzivalo 1 v dobé¢ vikinské.
Strofy Eyvinda Finnssona (Eyvind Kaziskald Finnsson: lausavisa 6, do 961) a Glima Geirasona
(Glama Geirason: Grdfeldardrdpa 7, po 970) pouzivaji pro ozna¢eni ptilby vyrazy ,,Aliho kanec*
(Ala goltr) a , kanec padlych® (Valgoltr). Pokud to nesvédéi piimo o pouzivani piileb s kanci jests v
10. stoleti, tak to znamena, ze mytus o Aliho ptilbé Hildisvin/Hildigoltr byl stale Zivy.

Nalez z Wollastonu, ikonografie i Béowulf se shoduji na tom, ze figurky kanct byly
umist'ovany na pfilby s niz8§im, vicedilnym zvonem, na kterém byly zavéSené licnice. Zd4 se, ze
tyto pfilby pouzivany zejména v 6. a 7. stoleti.

Pravdépodobné nejtajuplnéjsi a nejcastéji diskutovanou kapitolou staroseverskych ptileb —
pfinejmensim v laickém okruhu — jsou pfilby s rohy. V obecném povédomi jsou pfilby s rohy takika
nutnym vybavenim starych Sevefani. Ceska vefejnost se tohoto b&Zného mytu postupné zbavuje,
ale pfitom nastava opacny efekt — pfilby s rohy jsou totiZ zavrZeny uplné, ale nezminuje se, Ze se ve
star$i fazi doby vikinské mohly skute¢né pouzivat, byt za velice specialnich situaci.
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Ptilby s rohy mély ve Skandinavii dlouhou
tradici, ktera trvala nejméné od doby bronzové po
dobu vikinskou (viz Gunnell 1995: 36-80). V
ikonografii se pfilby s rohy dockaly znaéné
popularity béhem doby vendelské ve Svédsku a v
anglosaské Anglii, coZ znamend zhruba soub&zné s
ptilbami s kanci. Pro dobu vikinskou je potvrzuje
nckolik malo ikonografickych zdrojh — tapisérie z
Osebergu (1. pol. 9. stoleti), dva bronzové ptivesky
z Ekhammaru (9. stoleti), sttibrny pfivések z Birky
(Bj 571) a obrazovy kdmen ze Stora Valle na
Gotlandu (GF C9212:20). Spole¢nym jmenovatelem L 5
zminénych vijevii je muz (nicménd na tapisérii z Posta\{a v piilbé€ s rohy. Podle Hougena, ptevzato
Osebergu lze spatfit t¢Z jednu Zenu), dost moznd v * Davidson 1967: 123, Obr. 25.
tanecni pdze, drzici me¢ ¢i kopi (nebo oboje zaroven) a je odény do pfilby s rohy, které jsou ve
vetsing pripadl zakoncené hlavami ptakt. Interpretace tohoto vyjevu je slozita, nicmén¢ nejcastéji
se spekuluje o tom, Ze piedstavuje Odina & — coZ je pravdépodobnéjsi — osobu, ktera ztvariiovala
jeho bozskou postavu pfi ritudlnich dramatech nebo pohtebnich pravodech (Gunnell 1995: 63—-64).
Na obrazovém kameni ze Stora Valle ma muz v ptilbé roli priivodce, coz se ddva do souvislosti s
Odinem, ktery podle dochovanych basni vede §iky do boje (Oehrl 2016). Literarni popisy se
pfilbami s rohy nezabyvaji, coZ neni piekvapivé, kdyZ si uvédomime, Ze zminky o provozovani
kultu jsou vzacné a Ze prosly kiestanskym sitem. Archeologické nalezy pfilby z rohy nepotvrzuji,
ale ptaci koncovky roht jsou v archeologickém materialu z doby vendelské zastoupeny a je jen
otazkou, zda pochdzeji z picich roht ¢i z ptileb.

Ke konstrukci se bohuzel nemtizeme detailnéji vyjadfit. Zvon se zda byt nizs§i. Vzhledem k
tomu, ze postavy maji znazornény oblicej, se nezda, Ze ptilba byla opatfena maskou, ackoli vyse
zobrazenou pfilbu z oseberské tapisérie 1ze vykladat riizné. Rohy jsou na pftilbu piidélany z boku
pod takovym thlem, aby jejich hroty dosahovaly co nejvyse.

5. Poznamka k pouZzivani prileb

Neni Casté, ze by skaldové mluvili o svém vztahu k ptilbdm. Pokud jsou pfilby zminény ve
skaldskych strofach, tak je to nejéastéji v kontextu jejich nasazeni, darovani, destrukci ¢i vystaveni
na viditelném misté, nebo jsou soucasti kenningu na hlavu (napft. ,,podklad ptilby* = hlava), zbran,
valec¢nika nebo bitvu. Na ptilby se odkazuje pouze k dokresleni velkolepé atmosféry; nikde to neni
tak patrné, jako pti zminkach o tom, ze krev ulpiva na ptilbach nebo Ze se ndmotnici-vale¢nici s
pfilbami a brnémi potapéji ke dnu.

Muzeme vsak fict nékolik véci. Napiiklad to, Ze majitelé udrzovali své piilby oSetfované.
Poezie ptilby popisuje jako Sedé, jasné az zativé, coz vypovida o narocich na jejich povrchovou
upravu. Rozhodné nebyly zrezivélé a pii poskozeni muselo dochazet k opravam, ptipadnym
zaplatam. Ptilba z Gjermundbu méla pravdépodobné jasny, vyhlazeny povrch (konverzace z
Vegardem A. Vikem). Druzinici Olafa Haraldssona méli mit na piilbach malované bilé kiiZe (Sdga o
Oldfu Svatém 49). Nizké zebrové i konické piilby ziejmé mohly byt pozlacené.

Lze ptedpokladat, ze kdyz majitel investoval tolik prostiedkli do pfilby a jeji udrzby, tak ji
pouzival takovym zpiisobem, aby byla co mozna nejvice vidét. V sdgach se samoziejmé obcas
stane, Ze bojovnici schovavaji prilby pod kapémi, aby mohli piekvapit protivniky, ale za normalnich
okolnosti byla ptilba drahou soucasti bojovnikovy identity. Material ns opraviuje tvrdit, ze byly
pouzivany jak v boji, tak i béhem piehlidek a privodia. Obrazové kameny 1 skaldska literatura
znéazonuji cestujici valeCniky v pfilbach, ale vzhledem k tomu, nakolik jsou pfilby na lodi i na koni
nepraktické, se musime ptat, zda nejsme svédky idealizovaného stavu, ktery zdiirazituje velkolepost
nad prakti¢nosti. Fragmenty pfileb ze sin¢ v Birce a skaldské strofy naznacuji, Ze v sinich se pfilby
spolu se zbranémi odkladaly na viditelna mista, odkud dokreslovaly majestatnost a kde mohly byt v
ptipadé¢ potieby hned po ruce:



»Druzinici, kteri krmi labuté ran, zdobi viadcovu sin prilbami a brnémi; od
obého zde na sténdch vidim to nejvybranéjsi. Zadny mlady krdl nemd
cennéjsi zavesy, jimiz by se mohl chlubit; o tom neni pochyb; sin je v
kazdém ohledu nakladna.* (Sigvat Pordarson: Austrfararvisur 16, kolem

1019)
Nekteré strofy (veetn€ Sigvat Pordarson: s f,./; M‘.’ N e e SR %‘3:24\‘:-:
Nesjavisur 5) naznaCuji, ze valeCnici méli ve "" - j‘%‘ Y e P AV

svych prilbach absolutni jistotu, coz je
zajimave, kdyz si uvédomime, kolik kenningd  +_
operujicich s ptilbami odkazuje na jejich nigeni. 1
Tlumici vycpavka, ktera je pfi pouZivani ptilby =
nutna, neni nikdy zminéna a zda se, Ze musela
byt pfimou soucasti pfilby. Na vyobrazenich ani g~
skulpturach vycpavka nikdy nevyCuhuje ven, na % &
rozdil od vlasii. Vycpavku mohla tvofit koZena >
nebo plsténd Capka, ktera kopirovala tvar zvonu ;,.,q
a kterd mohla byt uvniti pripevnéna. V ptipadé
konickych pftileb se jiz mohl pouzivat kozeny
vyvaz. Co je vSak zajimav¢jsi je fakt, ze zadny
pramen nepotvrzuje pouzivani upinacich
feminki s prezkou. Absence fixace pod bradou
klade aplné jiné podminky na pouzivani — .
znamenalo by to, ze ptilby musely svym
majitelim tak dokonale padnout, Ze se ;
samovolné nehybaly. Kozeny Vyvaz komcke ptilby. Jifi Klepac
WWW.armour.cz.

Krk mohl byt chranén textilni ¢i
koZenou vrstvou a/nebo krouzkovym pletivem (ke krouzkovym zaveéstim vice Viasaty 2015a),
ptipadné kombinaci textilniho podkladu a pevnéjsi ochranné vrstvy. Kolem poloviny 11. stoleti se
ziejme zacCaly pouzivat krouzkové kapuce (hringkofl), pravdépodobné jako soucasti krouzkovych
komplett, jak naznacuje jedna skaldska strofa (anonymni lausavisa ze Sagy o Haraldu
Sigurdarsonovi 3) a vysivka z Bayeux. Soucasti krouzkovych kapuci mohly byt aventaily chranici
oblicej.

Jakozto dlouholety uzivatel mohu potvrdit,
ze prilby nejefektivnéji chrani hlavu pii uderu
shora ¢i z boku; pti¢emz se velmi hodi, kdyz je
majitel nadprimérné vysoky. Naopak uder do
oblasti masky je riskantni a kon¢i pfinejlepSim
zranénim nosu. Nejzranitelnéjsi oblasti je oblicej a
hrdlo. Skaldska poezie oznacuje za zbran¢ nicici
prilby sekery a mece, coz je naprosto uvétitelné.
Konické ptilby jsou konstruovany tak, aby rany
shora sklouzavaly do stran, ale zvony nizkych
pfileb tvaru polokoule musely vSechny takové
rany zachytavat. [ v pfipad¢, ze ptilba ranu
zachyti, mtize uder ostrou zbrani zpusobit
pfinejmensim dezorientaci. V tomto musime : R R
spatfovat jeden z dil¢ich diivoda, pro¢ se konické Romansky komplet s kapuci chranici oblice;.
prilby staly dominatnimi. © Jaroslav Burda.
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6. Podékovani

Tento ¢lanek by nemohl vzniknout bez ndpadu, neustalého konzultovani, konsenzu a
vypomoci mnoha lidi. Za napad dékuji Milosi Bernartovi, ktery ve mné opétovné vzbudil zajem o
ran¢ sttedovekeé prilby a konzultoval se mnou nejen svatovaclavskou ptilbu. Dik patfi Romanu
Kréalovi a Markété Ivankové za konzultaci a interpretaci materidlti. Podékovani si zaslouzi ma sestra
Tereza, ktera se mnou diskutovala o tématu pftileb a hledala analogie z moderniho svéta. Velké
zasluhy maji panové Abe, Jakub Jirasek, Viktor Kralin, Mark Routledge, Dave Swift, Anders
Kramer Vestergaard a Jan Zbranek, ktefi mi dovolili zvetejnit fotografie jako ilustracni obrazky.
De¢kuji taktéz vSem, ktefi vénovali sviij Cas, precetli si tento text a podali mi zpétnou vazbu,
naptiklad Leszek Gardeta.
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